Protokol z XXVII nadzwyczajnej sesji Rady Gminy
Radziechowy — Wieprz z dnia 14 marca 2013 r.

Porzadek obrad:

Otwarcie i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Uchwalenie porzadku obrad.

Podje¢cie uchwaly w sprawie nabycia nieruchomosci.

Podjecie uchwaly w sprawie wyboru metod ustalania oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi dla nieruchomosci
zamieszkalych oraz ustalenie wysokosci stawki tej oplaty.

Interpelacje i zapytania radnych.

Wolne wnioski.

7. Zakonczenie sesji.
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Ad.1, ad. 2
Otwarcie i stwierdzenie prawomocnosci obrad. Uchwalenie porzadku obrad.

Przewodniczacy Marian Motyka powitat obecnych na sali, po czym powiedzial, ze Wojt
zwrocit si¢ z prosba o dotozenie do porzadku obrad punktu dot. podje¢cia uchwaty w sprawie
nabycia nieruchomos$ci — sprawa ta omawiana byla juz na sesji Przewodniczacy poddat pod
glosowanie dotozenie do porzadku obrad podjecie uchwaty w sprawie nabycia nieruchomosci
jako punktu 3 — za glosowalo 13 Radnych, jeden Radny wstrzymal si¢ od glosu.
Przewodniczacy stwierdzit, ze obecnych jest 14 Radnych — nieobecny jest Radny Piotr
Kosiec.

Radny Piotr Piela powiedziat, ze wstrzymat si¢ od gtosu, gdyz jako wnioskodawca zwotania
sesji nadzwyczajnej powinien by¢ powiadomiony o kazdej zmianie w proponowanym
porzadku obrad.

Radca Prawny Zygmunt Satlawa poinformowat, ze wprowadzenie do porzadku obrad sesji
nadzwyczajnej kazdego nowego punktu wymaga uprzedniej zgody wnioskodawcow.
Przewodniczacy Marian Motyka zwrdcit si¢ do Radnego Pieli czy wyraza zgode na
dotozenie do porzadku obrad podjecia uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na nabycie
nieruchomo$ci — Radny Piela wyrazil zgode, po czym Przewodniczacy odczytat caly
proponowany porzadek obrad, ktory przyjety zostal jednogtosnie — 14 gltosami ,,za”.



Ad. 3
Podjecie uchwaly w sprawie nabycia nieruchomosci.

Sekretarz Jadwiga Gorna poinformowata, ze uchwata w tej sprawie zostata przez Radnych
przyjeta juz w zesztym roku, ale poniewaz dziatka byla przed podziatem, to nie bylo jeszcze
jej nowego numeru ani podanej konkretnej powierzchni — teraz tre$¢ uchwaly zostata
doprecyzowana o te wlasnie informacije.

Radny Stanistaw Orlinski zapytatl jaka bedzie kwota wykupu tego kawatka, na co Sekretarz
odparta, Ze cena z negocjacji to 1260 zt.

Przewodniczacy odczytal tre§¢ uchwaly a nastepnie poddat ja pod glosowanie,
i tak przy 14 Radnych obecnych na sesji za podjeciem uchwaty glosowato 14 Radnych.

Ad.4

Podjecie uchwaly w sprawie wyboru metod ustalania oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi dla nieruchomosci zamieszkalych oraz ustalenie wysokosci
stawki tej oplaty.

Przewodniczacy Marian Motyka powiedzial, ze wptynat wniosek podpisany przez 10
Radnych o zwotanie sesji nadzwyczajnej, po czym oddat gtos wnioskodawcy — Radnemu
Piotrowi Piela, ktory stwierdzit, iz do zlozenia wniosku sklonity go ustalenia zebran wiejskich
w Brzus$niku oraz Bystrej, na ktorych to podjete zostaty uchwaty dot. obnizenia stawki optaty
Smieciowe] oraz pozostatych zebraniach, na ktorych ludzie wyrazali swoje niezadowolenie w
tej sprawie. Radny dodal, Ze na naszym terenie jest duze bezrobocie dlatego jest prosba
0 ponowne przeanalizowanie i glosowanie nad wysokos$cig tej oplaty. Radny Piela stwierdzit,
ze jest mozliwos$¢ obnizenia oplaty $mieciowej z kilku powoddéw, mianowicie inne gminy
ustality mniejsze stawki niz nasza gmina. W naszej gminie placiliSmy juz za $mieci —
w ubiegtym roku za ustuge, ktorg dzisiaj $wiadczy podwykonawca - firma Piotrplast Gmina
zaptacita brutto 172.000,00 zi. Radny stwierdzit, Zze w przeliczeniu na jednego mieszkanca
wychodzi to kwota 1,20 =zl. Przeliczajac kwote, ktoéra podjela Rada Gminy
w wysokosci 8 zt. w pomnozeniu przez ilo§¢ mieszkancow wychodzi nam 1.152.000,00 zt.
Radny stwierdzit, ze chcialby, aby kwota 8 zt od mieszkanca zostata zredukowana tak, aby
mieszkancy uwazajacy 8 zt za kwote zbyt wysoka, po jej obnizeniu mogli ja zaptaci¢ -
w takim przypadku begdzie wyzsza $ciggalno$¢ oplaty, gdyz wigcej osob bedzie sta¢ na jej
zaptacenie. Radny poinformowat, ze dzwonit do spotki Beskid, gdzie uzyskal informacje, iz
tona balastu kosztuje 325 zl. natomiast tona popiotu kosztuje 50 zt. Radny Piela powiedziat,
iz  zrobil  obliczenia na  podstawie tego, co od lat bylo stosowane
w naszej Gminie, gdzie Rada Gminy upowazniata Wojta do wystawiania kontenerow w
poszczegolnych sotectwach — np. w Brzusniku byly wystawione 2 kontenery (wtasciwie 3 —
ale w tym trzecim znalazly si¢ $mieci z Bystrej). Koszt takiego jednego kontenera
0 pojemnosci ok. 5 ton balastu lub 8 ton popiotu to 1750 zt + transport w wysokosci 160 zt
(koszt popiotu to 400 zt.) Jezeli zatozy¢, iz do np. Brzu$nika wystawimy 6 konteneréw raz na
pot roku, to kompleksowy koszt takiej ustugi wyniostby 7.400,00 zt przy zatozeniu, ze
obstugiwataby to spotka Beskid. Owe 7.400,00 zt mozna pomnozyé przez
3 sofectwa: Bystra, Brzusnik 1 Przybedze - w Juszczynie, Wieprzu



i Radziechowach kontenerow takich trzeba by bylo postawi¢ po 12 — po zsumowaniu
wszystkich 6 solectw ogdélna kwota wyniostaby ok. 81.510,00 zt. Jezeli do tej kwoty dodamy
kwote 172.000,00 zt wydatkowanga na $mieci segregowane, to wyjdzie ogolna kwota
253.610,00 zt. — w budzecie na $mieci mamy zaplanowane juz prawie 300 tys. zi. Pozostaje
wiec jeszcze 47 tys. zt na pozbieranie innych $mieci. 300 tys$. zk. w przeliczeniu na jednego
mieszkanca wychodzi kwota ok. 2 zt. Jezeli podniesiemy ja do 4 zt od mieszkanca, to
bedziemy mogli zebra¢ adekwatnie o tyle $mieci wigcej. Na tej podstawie Radny stwierdzit,
Iz biorgc pod uwage powyzsze obliczenia mozna obnizy¢ wysoko$¢ optaty za Smieci. Ludzie
na zebraniach wiejskich domagali si¢ obnizki optaty §mieciowej. Lepiej przyjac kwote nizsza
a jezeli pieniedzy braknie, to p6zniej spotkaé si¢ ponownie anizeli od razu narzuca¢ kwote
wyzszg. Nalezy réwniez ograniczy¢ przyjecie do Urzedu Gminy w zwigzku
z wejsciem w zycie omawianej ustawy — jest juz bowiem zatrudniony jeden pracownik
ktorego finansuje Wojt 1 to powinno wystarczyC. Powstaje jeszcze pytanie — jak bedzie
optacany owy pracownik skoro ustawa wchodzi w zycie od 1 lipca a z podanych informacji
wynika, ze urzad nie moze doklada¢ do obslugi ustawy ,.$mieciowej”. Skoro jednak
pracownik zostat zatrudniony wcze$niej, to mozna wnioskowa¢, ze do $mieci Gmina moze
dotozy¢. Radny zwrécil si¢ do obecnego na sesji Radcy Prawnego, by ten wypowiedziat si¢
w kwestii zgodno$ci z prawem zlozenia wniosku przez Radnych o zwotanie sesji
nadzwyczajnej oraz czy po zebraniu wiejskim, na ktorym podjeta byla uchwata o obnizeniu
stawki za $mieci byta inna mozliwos¢ jej realizacji, anizeli zwotanie sesji nadzwyczajne;.
Przewodniczacy Marian Motyka stwierdzil, Ze ustalenie wysokos$ci optaty Smieciowej nie
byto tatwe i wiele odbyto si¢ w tej sprawie spotkan i komisji - dyskusja trwata przez kilka
miesigcy. Przewodniczacy zwrocil uwage, iz Radny Piela byt tylko na jednym zebraniu
wiejskim.

Radny Piotr Piela potwierdzil, iz byt tylko na zebraniu w Brzus$niku, ale niezadowolenie
bylo wszedzie.

Radca Prawny stwierdzil, iz rowniez jest przeciwny podnoszeniu oplat, ale niestety trzeba
ptaci¢. Dylemat przy zwotywaniu tej sesji polega na tym, iz zgodnie z przepisami projekt
uchwaly powinien zawiera¢ proponowane stawki oOraz uchwata nie zawiera réwniez
uzasadnienia (skad wziety si¢ zaproponowane kwoty). Ustawa o utrzymaniu czysto$ci
w Gminach wyraznie wskazuje, co Rada powinna wzig¢ pod uwage ustalajac wysokos¢
omawianej oplaty - art. 6 k ust. 2 mowi o tym, iz Rada Gminy bierze pod uwage liczbe
mieszkancow, ilos¢ wytwarzanych na terenie Gminy odpadéw komunalnych, koszty
funkcjonowania systemu gospodarowania odpadami komunalnymi, uwzglednienie
przypadkow w ktorych wtasciciele wytwarzaja odpady nieregularne — w szczego6lnosci jezeli
odpady wytwarzane odpierane sg jako odpady segregowane. Podejmujac wiec uchwale
0 wysokosci oplaty za $mieci trzeba opiera¢ si¢ na konkretnych zapisach ustawy. W art. 6 r
ust. 2 mowa jest o kosztach jakie pokryje Gmina, ktore obejmuja m. in. odbieranie, transport,
zbieranie, odzysk 1  unieszkodliwianie = odpadéw  komunalnych;  utworzenie
1 utrzymanie punktow selektywnego zbierania odpadéw oraz obstuge administracyjng
systemu. Radca stwierdzit, ze wszyscy buntuja si¢ przeciw tej ustawie. Dodal, ze jeszcze
wickszy dylemat ma jego Gmina, poniewaz funkcjonuje w niej zaklad komunalny
a ustawodawca wyraznie wskazuje, ze nie moze w nim wystartowac jednostka organizacyjna
Gminy — w przetargu moga wzig¢ udziat jedynie podmioty posiadajacy koncesj¢ na odbior
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odpadow oraz spetni¢ okreslone warunki techniczne. Nie jest powiedziane, ze wygra spotka
Beskid — tu mniej wigcej wiemy czego moglibySmy si¢ spodziewaé — dochodzi jeszcze
utrzymanie regionalnej instalacji. Zmienia si¢ cata polityka odbioru odpadéw — teraz cala
odpowiedzialno$¢ za gospodarowanie odpadami spada na Gming. Do tej pory stronami
umowy byli mieszkancy — w tej chwili to Gmina przejmie wszystkie obowigzki, nie ma
swobody przy wyborze przedsigbiorcy — musi odby¢ si¢ przetarg, ktory musi si¢ zakonczy¢
przed 1 lipcem br. Jak po przetargu braknic nam pieni¢dzy, to uniewazniamy przetarg i nie
realizujemy zadania — wowczas bedg kary na Gming — ustawa przewiduje bowiem system kar
— do 50 ty$. zl. na Gming. O stawki dot. optaty $mieciowej jest wojna w catej Polsce. Z
punktu widzenia gospodarczego — tatwiej odebra¢ zbiorczo $mieci od catego bloku, niz
odebra¢ od mocno rozproszonych w trudnym terenie mieszkancow wsi. Mozna dokonac
korekty ceny, jak juz bedziemy wiedzie¢ po pot roku jak funkcjonuje system. Jezeli bedzie
kwota zbyt niska, to trzeba bedzie dokona¢ korekty — podjaé stosowng uchwate, opublikowaé
ja w Dzienniku Urzedowym, nastgpnie trzeba zebra¢ nowe deklaracje od mieszkancow
1 wprowadzi¢ je w system. Sprawozdania (narzucone ustawg) z gospodarowania odpadami sg
niezwykle skomplikowane. Podmiot ktory bedzie odbieral odpady bedzie musial réwniez
ustali¢ kto, ile i dokladnie co oddat. Radca powiedzial, Zze wprowadzenie systemu
selektywnego odbioru odpadow jest trudne i wymaga czasu. Ludzie muszg si¢ nauczy¢ co
mozna wktada¢ do poszczegdlnych workow. W Lekawicy uswiadamianie ludzi w tej kwestii
trwalo kilka lat. Z optat od mieszkancow trzeba pokry¢ wszystkie koszty. Radca zwrocit
uwagg na zapisy ustawy o finansach publicznych, zgodnie z ktorymi jesli beda zbyt niskie
dochody, to budzet Gminy si¢ nie zamknie — nie zostanie zrownowazony, to rowniez nalezy
bra¢ pod uwage. Na koniec stwierdzit, ze Wojt nie mogt odnies¢ si¢ do propozycji stawki
bowiem w projekcie uchwaly jej nie byto — zabrakto réwniez uzasadnienia uchwaty (skad
proponowana kwota si¢ wzieta). Radca odniost si¢ rowniez do wypowiedzi Radnego Pieli —
stwierdzil, ze zebranie wiejskie nie ma inicjatywy uchwatodawczej a nadto nie mogg by¢
W sprzecznosci z obowigzujacym prawem. Zebranie wiejskie moze podja¢ kazda uchwate, ale
nie ma ona mocy prawnej 1 mocy wiazacej dla radnych. Kazdy mieszkaniec oraz sottys moze
zwroci¢ si¢ zarowno do Radnego jak i do Wojta Gminy — natomiast Radni zadecyduja czy
wnioski mieszkancow zostang przez Rade¢ przyjete.

Radny Piotr Piela powiedzial, ze mozna byto zaskarzy¢ uchwal¢ do Naczelnego Sadu
Administracyjnego, ale jako mieszkaniec stwierdzil, ze lepszym i szybszym rozwigzaniem
bedzie zwota¢ w tej sprawie sesj¢ nadzwyczajng. Radny dodat, iz napisat uchwate ale kwot
nie wpisal, gdyz uzgodnit z Przewodniczacym, iz wysoko$¢ stawki omawiana bedzie na sesji.
Gtlos zabral Wojt Grzegorz Figura, ktory stwierdzil, ze zadna uchwata ani zadne stawki nie
byty tak dlugo i szczegdtowo dyskutowane i1 analizowane. Rozmowy na ten temat trwaly od
pazdziernika, dlatego zarzut Radnego Pieli, ze wysokos$¢ optaty podjeta byta pochopnie jest
po prostu nieprawdziwy. Wszystkie koszty (odbioru, wywozu, utylizacji...) i kazdy rodzaj
odpadow zostal wziety pod uwagg. Przeprowadzono doktadng analize, ile jeden czlowiek
produkuje odpadow, przy balascie obliczono, ze jeden cztowiek produkuje go 3 kubty rocznie
— to sg ilosci realne i usrednione. Wszystkie koszty zostaty wzigte pod uwage, zgodnie
z zapisami ustawy — wyszta kwota 8,66 na mieszkanca miesi¢gcznie — rada przyjeta rowne 8
zt. Odbyto si¢ w naszym urzedzie spotkanie wszystkich wojtow z zywiecczyzny — WSzyscy
jednym glosem moéwili wiasnie o podobnych kwotach. Obnizajac obecnie stawk¢ mocno
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ryzykujemy. JesteSmy w trakcie zbierania deklaracji — ponad tysiac wplyneto ich juz do
urzedu, pracownicy cig¢zko pracuja, by ludziom wytlumaczy¢ o co w ogoéle chodzi oraz
pomdc wypehi¢ deklaracje. Wojt stwierdzil, ze jak kto§ moéwi o tym, ze trzeba zwolni¢
pracownika, to nie ma pojecia jaka to zmudna i ci¢zka praca. Rozprowadzonych zostato ok. 5
tys. ulotek. Wojt powiedziat, iz byt na 6 zebraniach wiejskich, na dwéch z nich wstali Radni
z poprzedniej kadencji ktamali ludzi twierdzac, ze koszt na mieszkanca to 1,40 zt. W
Brzus$niku to wtasnie Radny Piela wprowadzit ludzi w btad, natomiast jak padto pytanie gdzie
Radny Piela oddaje niesegregowane $mieci, to zaczal si¢ plataé. Wojt sprawdzil te
informacje i okazato si¢, ze za 8 lat Radny oddatl 1 kubet — powstaje wigc pytanie gdzie jest
reszta $mieci. Wojt stwierdzit iz oprocz tego, ze ustawa naklada na Gminy pewne obowigzki,
to daje rowniez szanse na to, ze w koncu bedzie czysto. Kazdy wyprodukowany odpad przez
mieszkanca stanie si¢ wlasnoscia Gminy, ktéra bedzie musiata si¢ nim zaja¢. Obnizenie
stawki teraz kiedy nie wiemy ile $mieci faktycznie bedzie, jaka wyjdzie kwota po przetargu
oraz ile ludzi nie zaptaci (400 osOb rocznie np. nie ptaci podatkow) moze postawi¢ nas
w sytuacji, w ktorej zawali si¢ caty budzet. Jak tylko wiadomo bedzie jakie sa faktyczne
koszty, to od razu optate mozemy obnizy¢, ale nie nalezy jej obnizaé teraz, kiedy nic nie
wiemy — to ogromne ryzyko. Wojt powiedzial rowniez, ze kazdy wniosek o zwolanie sesji
nadzwyczajnej powinien zawieraé projekt uchwatly — projekt taki moze sktada¢ Wojt,
Komisja, grupa Radnych. Uchwala taka powinna zawiera¢ rozstrzygnigcia merytoryczne
a Wojt do uchwaty, ktorej sam nie przedktada powinien si¢ odnies$¢, powinien jg zaopiniowac.
Do uchwaly zaproponowanej na obecna sesj¢ Wojt nie moze si¢ odnies¢, gdyz nie zawiera
ona podstawowej informacji — wysokosci optaty. Przeliczanie przez Radnego ilosci
konteneréw na sotectwo jest niemiarodajne a poza tym nigdzie nie stawia si¢ juz kontenerow,
gdyz jest to antysrodowiskowe. W tej sytuacji, przy tak wadliwie ztozonej uchwale nie ma
o czym dyskutowaé — sesja w zasadzie powinna si¢ na tym zakonczy¢. Wojt zwrocit sie
z apelem o nie wprowadzanie zamieszania przy tak trudnej ustawie — kazdy Radny przed
glosowaniem wysoko$ci optaty sSmieciowej w grudniu miat pelng wiedze jak wygladaty
wyliczenia 1 skad proponowana kwota si¢ wzieta. Zapadta decyzja, ze odbiera¢ bedziemy
wszystko (oprécz azbestu) bez limitow. Jak okaze si¢ w praktyce, ze mozna kwote obnizy¢, to
na pewno tak si¢ stanie. Na 4 zebraniach wiejskich ludzie rozumieli zmiany
w gospodarowaniu odpadami — byty nawet glosy, ze to jest tanio — biorgc pod uwage fakt, iz
odbierane begdzie w zasadzie wszystko. Jest to faktycznie dodatkowy wydatek, ale taki
obowiazek naktada na nas ustawa — najbardziej ,,ucierpia” ci ludzie, ktorzy do tej pory $mieci
nie oddawali, natomiast ci ktorzy oddajg balast uczciwie, beda mie¢ koszty porownywalne.
Nadto pozbedziemy si¢ wigkszosci dzikich wysypisk, ktorych na terenie naszej Gminy jest
duzo. Z opftaty tej wszystkie dzikie wysypiska Gmina musi posprzata¢. Kluczowy w tej
sprawie jest przetarg ktory musimy oglosi¢ — wowczas bedziemy mogli mowic
o realnych kwotach. Na koniec  Wo¢jt zwrdcit si¢ o nie  robienie
Z tej sprawy awantury polityczne;.

Radny Piotr Piela powiedzial, Ze nie jest klamca — ani byty Radny Jerzy Pawlus, bowiem
faktura zaptacona przez urzad w wysokosci 170.000,00 zt
w przeliczeniu na mieszkanca wychodzi wtasnie 1,40 zi., na co Wéjt dodal, ze informacja
podana mieszkancom wygladata tak, ze to sg wszystkie koszty — a to nie jest prawda.



Radny Piotr Piela stwierdzil, ze wysoka oplata uderza w mieszkancow, lepiej jest wiec
przyjac nizsza stawke a jak bedzie potrzeba to si¢ ja podniesie.

Sekretarz Jadwiga Gorna stwierdzita, ze jest prawo ktére obowigzuje i1 trzeba go
przestrzega¢. Zwrocita uwage na slajdy przedstawione Radnym, na ktoérych pokazane byty
zdjecia $mieci nielegalnie wyrzuconych na terenie Gminy — dodata, ze wilasnie z takim
obrazem mielibySmy do czynienia, gdyby$my przyjeli zalozenia Radnego Picli. Sekretarz
powiedziata, ze 170.000,00 zt to kwota, ktorg Gmina wydatkowata tylko na zbiér $mieci
segregowanych zbieranych bezptatnie od mieszkancow, ale pod jednym warunkiem, ze
mieszkaniec taki ma podpisang umowe ze Spotka Beskid na odbidr balastu. Radny Piotr Piela
takg umowe podpisal w roku 2005 i od tego czasu oddat tylko jeden pojemnik balastu oraz 5
pojemnikdéw surowcow wtornych. Sekretarz przedstawita dane — ile balastu byto odebranego
od mieszkancow w 2012 r. — to zadne ilosci, ogdlna kwota opiewata na 41.826,52 zi. —
facznie z popiotem mieszkancy zaptacili 51.294,39. Powstaje wiec pytanie gdzie sa pozostate
$mieci. Kazdy mieszkaniec ma kartotek¢ w Beskidzie i kazdego mozna sprawdzi¢ kto i ile
oddat balastu. Ustawa naklada na nas obowigzki m. in. dlatego, by system ten uszczelnic.
Deklaracji zostato juz do tej chwili ztozonych ponad tysiac, na co Radny Stanistaw Orlinski
stwierdzil, ze deklaracja zlozona przez mieszkanca na 8 zi. po zmianie stawki zostanie
ztozona przez mieszkanca jeszcze raz. Sekretarz odparta, ze pracownicy juz poswiecili 600
godzin pracy, oprocz zbierania deklaracji przeprowadzaja petng akcje¢ informacyjng. Wielu
mieszkancow podkresla, ze moze w koncu bedzie w naszej gminie czysto — ludzie nie chcg
zy¢ w  brudzie. System  funkcjonuje juz od 1996 r. w  Swinnej
i w Lekawicy. Wysokos¢ stawki w Swinnej to 7 zt. ale trzeba wzigé pod uwage, iz tam system
1 kultura ,,$mieciowa” wdrazane sg juz od 17 lat. Do obliczenia stawki nalezy wzia¢ rowniez
pod uwage obszar na ktorym polozona jest gmina, bowiem jego rozproszenie jest informacja
wazng. Ceny w innych gminach s3 podobne — wahajg si¢ pomiedzy 6 a 8 zl. Sekretarz
przypomniala wyliczenia o ktorych mowa byla na komisji w dniu 23 pazdziernika, otoz
zgodnie z art. 6 o ustawy S$mieciowej nalezy bra¢ pod uwage Srednig ilos¢ odpadow
komunalnych powstatych na nieruchomos$ciach o podobnym charakterze. Wyliczona zostata
kwota: 8,66 zl. od mieszkanca przy zastosowaniu limitow. Na sesji 6 grudnia zapadta decyzja,
ze zaryzykujemy 1 nie be¢dziemy narzuca¢ mieszkancom zadnych limitow. Wazne jest,
zebySmy wszyscy mowili tym samym jezykiem i Zeby ta sama informacja szla do
mieszkancow. Obecnie stawka jest 8 zI — zobaczymy jak to bedzie funkcjonowato, jaki bedzie
procent nieptacacych, jakie beda koszty egzekucji. Na koniec Sekretarz zwrocila si¢ z prosba
o wystuchanie pracownikow, Radny Piotr Piela powiedzial, ze w pierwszej kolejnosci glos
powinni zabra¢ Radni. Przewodniczacy Rady stwierdzil, iz pracownicy powinni si¢ odnies$¢
do zarzutéw, na co Radny Piela odparl, iz nie byto zadnych zarzutow. Kierownik GCKPT
Magdalena Wiezik stwierdzita, iz Radny Piela mial zarzuty wobec pracownikéw a na
zebraniu wiejskim w Brzu$niku dodat, ze drugi pracownik do obslugi ustawy §mieciowej jest
niepotrzebny.

Gtlos w dyskusji zabrat kierownik dzialu technicznego Grzegorz Biela, ktory stwierdzit, iz na
poczatku mieszkancy byli niezadowoleni z - jak im si¢ wydawato - dodatkowej optaty. Po
thumaczeniach pracownikéw oraz po przekazaniu informacji, ze wszystkie $§mieci (wraz
z balastem 1 popiotami) zostang za t3 cen¢ odebrane, po zastanowieniu ludzie stwierdzali, ze
to nie sg duze koszty. Glos zabrali rowniez inni pracownicy urzedu, ktorzy potwierdzili, iz
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mieszkancom nalezy wytlumaczy¢é za co placa, co bedzie od nich odbierane
1 wowczas nie ma wigkszego problemu — s3 ludzie ktorzy wrecz ciesza sig, iz
w sprawie §mieci w koncu jest co$ robione. Ludzie ktorzy uczciwie oddaja balast i popiot do
Beskidu i tak ptacg — dla tych koszty nie wicle si¢ zmienig.

Przewodniczacy Marian Motyka stwierdzil, iz oddat glos pracownikom dlatego, ze to
wlasnie oni na co dzien  spotykaja si¢ z  mieszkahcami = Gminy
1 najlepiej wiedzg jakie sg nastroje spoteczne.

Radny Czeslaw Matlak powiedzial, ze wszyscy chca czystosci. Stawka omawiana byla
faktycznie na kilku spotkaniach, Radni jednak mowili, ze stawka jest za wysoka. P. Sekretarz
przedstawila stawki z innych gmin, ktére wowczas byly na poziomie 8 zi. i1 9 zt — teraz
okazuje si¢ jednak, ze gminy maj3 po 6 zt
i po 7 zt. Ponadto Sekretarz omawiajac ustawe $mieciowa méwiac o ilosciach bazowata na
innych gminach, Radny stwierdzit, iz niepotrzebnie Rada podjeta stawke tak szybko — trzeba
byto poczekac. Jak firma przystepujaca do przetargu dowie si¢, ze Rada podjeta stawke 8 zt.
to tak ustawi przetarg, by wlasnie oscylowa¢ w okolicach tych 8 zt. Na ta chwile sg firmy,
ktore wygrywaja za stawke 5,8 od mieszkanca a ludzie oddaja deklaracje bo musza.

Radny Aleksander Juraszek powiedzial, ze temat $mieci watkowany byt od pazdziernika.
Radni od razu mowili, ze jak tylko okaze si¢, ze pieniedzy wystarczy, jak wszyscy beda
segregowacé $mieci, to od razu stawka zostanie obnizona. Obliczenia Radnego Pieli nie sa
miarodajne, bo §mieci réwniez muszg by¢ odebrane ze szkot, przedszkoli i innych placéwek,
trzeba rowniez doda¢ koszty poniesione na likwidacje dzikich wysypisk. Niezadowolenie
mieszkancow wynika z tego, ze musza oni oddawac $Smieci. Wszyscy ludzie produkuja $mieci
i albo je beda oddawa¢ albo beda je pali¢ 1 tru¢c wszystkich —
w kotlinie zywieckiej normy pylow 1 zanieczyszczen przekroczone sa 20 krotnie wigcej, niz
na Slasku. Ludzi trzeba uswiadamiaé, zeby jak najwiccej segregowali $mieci oraz
informowac jak to robi¢. Radny zwrdcit si¢, by nie robi¢ zamieszania teraz — jak okaze si¢ ze
pieniedzy wystarczy, to wowczas bedzie mozna stawke obnizy¢.

Radny Jan Staniak powiedzial, Zze sa rodziny ubogie, rodzice sa na zasitkach
a dzieci nie pracujg — nie mozna wszystkich mieszkancow wrzuca¢ do jednego worka.
Skarbnik Barbara Pietrysko zwrocita uwage na fakt, iz jezeli teraz obnizymy stawke,
rozpiszemy przetarg i kwota po przetargu wyjdzie wyzsza — okaze si¢, ze nie mamy tyle
pienigdzy, gdyz sytuacja finansowa jest bardzo trudna (nie mozemy zwigkszy¢ juz wydatkow
biezacych). Wowczas trzeba bedzie zwotaé ponownie sesj¢ i stawke podwyzszyé. Prosto
obniza si¢ stawki, jak nie ponosi si¢ za to odpowiedzialnos$ci. Jak nie podpiszemy umowy na
odbidr $mieci, to zaptacimy kare 50 tys. zt. Skarbnik zwrocita si¢ do Radnych o rozwagg,
dodata, ze jezeli po przetargu bedziemy wiedzieli jakie sg kwoty, to wowczas mozna stawke
obnizyc¢.

Radny Bogustaw Michalski stwierdzit, ze w temacie $mieci sg niepotrzebne nerwy. Lipowa
podjela 6 zl. moze wigc dobrze by bylo abySmy tez przymierzyli si¢ do takiej kwoty, nie
mamy bowiem nic do stracenia.

Wjt powiedzial, ze stawka ustalana byla dlugo — jest to stawka realna, nie wzigta z sufitu.
Pracownicy musza zapisy ustawy wdrozy¢, na obecng chwile 1/3 deklaracji zostala juz
ztozona. Jezeli kto$ nie zaptaci, to na podstawie ztozonej deklaracji bedzie prowadzona
windykacja. Nadto obowigzuja nas procedury zamowien publicznych, jezeli zaczniemy robi¢
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wszystko od nowa, to do lipca nie zdagzymy — sam przetarg trwa do 50 dni, a jak nie zdazymy,
to zaptacimy kare.

Radny Jan Kosiec stwierdzil, 2ze obecne zamieszanie jest niepotrzebne
a wyliczenia Radnego Pieli robione sg ,,pod publike” — nie wszystkie bowiem czynniki wzigte
zostaly pod uwage. Jak si¢ ludziom przedstawi takg wilasnie kalkulacje, to nie ma co si¢
dziwié, ze si¢ buntujg przeciw stawce 8 zt. Radny zaproponowat, by pozostawi¢ stawke 8 zt
do momentu, az bedziemy wiedzie¢, ile osob mieszkancy podadzg w swoich deklaracjach.
Radny dodat, ze rodziny wielodzietne powinny mie¢ jaka$ ulge — mozna ustawi¢ jaka$ gérna
granice od takiego gospodarstwa. Przetarg ogloszony jest tylko na pét roku — od przysziego
roku bedzie nowy przetarg i mogg by¢ rowniez nowe stawki.

Przewodniczacy Marian Motyka zapytal, czy jest mozliwos¢ ustalenia gornej granicy
stawki w wysokosci np. 40 zt od gospodarstwa.

Sekretarz Jadwiga Gorna odniosta si¢ do zarzutu, iz decyzje i uchwaly w tej kwestii
podjete zostaty zbyt szybko, stwierdzita, iz nalezato dziata¢ szybko, aby wyrobi¢ si¢ w czasie
1 rozumnie podejs¢ do problemu. Kilka tysigcy deklaracji trzeba najpierw zebrac,
przedyskutowac z ludZmi a nastgpnie wprowadzi¢ je do systemu. Liczba os6b zamieszkatych
moze znacznie rozni¢ si¢ od liczby osob zameldowanych. Wyliczenia robione byly na
przyktadzie Swinnej i Eckawicy dlatego, ze tam system juz dziala — na dzien dzisiejszy u nas
jest mata ilo§¢ $Smieci — tam réwniez na poczatku tak byto, ale w miar¢ wdrazania systemu
ilodci te znacznie wzrastaty — jezeli bowiem mieszkaniec zaptaci jakas kwote, to w ktéryms
momencie stwierdzi, ze nie optaca mu si¢ wyrzuca¢ $mieci nielegalnie czy tez ich palic.
Stawka 8 zt przedyskutowana zostata z wojtami z okolicznych gmin, ktorzy stwierdzili, ze
wlasnie taka kwota jest najmniej ryzykowna, obarczona najmniejszym bledem. Warto
zauwazy¢, ze podstawag specyfikacji jest zar6wno ilo$¢ jak i jako$¢ odpadow — niewiadomo
jaki bedzie procent bledu. Sekretarz stwierdzita, ze zgodnie z ustawg Gmina moze ustali¢ ulgi
1 zwolnienia, ale musimy najpierw wiedzie¢, czy nas sta¢ na ich wprowadzenie. Stawki
mozna obnizy¢ jedynie po rzeczywistej analizie cz¢sci sktadowych ceny.

Radny Jacek Swinianski zapytal jaki jest odsetek niezaptaconych podatkéw, na co
Skarbnik powiedziata, ze ok. 10 %. Radny Swinianski stwierdzit, ze analogicznie mozna te
10 % przenie$¢ rowniez na naleznos$ci z ustawy ,,$§mieciowej” — zwrocil si¢ do Radnego Pieli
moéwiac, iz w jego obliczeniach chociazby ten czynnik nie placenia przez niektorych
mieszkancow nie byt wziety pod uwage. Radny Jacek Swinianski poinformowat, ze
mieszkancy oczekuja czystosci, stwierdzit, iz w ubieglym roku szedl w strong Wieprza
1 przy dzikim wysypisku spotkat mieszkancow tego sotectwa, ktorzy zapytali, kiedy gmina
upora si¢ w koncu z dzikimi wysypiskami. Nadto jest jeszcze kwestia popiotu — przy 3500
budynkow w Gminie, gdyby liczy¢ tylko po 1 tonie popiotu od kazdego domu, to wysztyby
ogromne ilosci oddawanego popiotu. Do tego wszystkiego dochodza jeszcze odpady
niebezpieczne. Nie mozna robi¢ wyliczen na podstawie tylko szczatkowych danych.

Radny Stanistaw Orlinski stwierdzil, ze do niego przemawia ekonomia, ktéra wskazuje na
to, iz stawka ktora zostata podjeta jest zbyt wysoka. Radni podjeli taka stawke dlatego, Ze
zostaly przedstawione poréwnania z innych gmin. Radny stwierdzil, Ze na sieciach
segregowanych mozna jeszcze zarobi¢. Radny powiedzial, ze do tej pory jego rodzina
oddawata 3 worki $mieci segregowanych za 7 zt miesigcznie a teraz wyjdzie to 40 zt. do tego
trzeba doliczy¢ jeszcze 50 zi, bo tyle kosztuje 1 tona popiotu — to nie sg wielkie pienigdze.
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Realna stawka jaka powinna by¢ to 6 zt od mieszkanca. Radny zwrocit uwagg, iz nie bedzie
mozna analizowa¢ kwot po p6t roku funkcjonowania systemu — analizowa¢ mozna dopiero po
roku. Jest duza konkurencja na rynku i obecne stawki po przetargu to od 5,2 zt do 5,6 zk
Nalezy zrobi¢ dobrg specyfikacje do przetargu — od tego bowiem duzo zalezy.

Skarbnik zwrécita sie¢ do Radnego moéwigc, ze nawet jak przetarg wyjdzie 5,6 zt. od
mieszkanca to pozostajg jeszcze inne koszty np. administracyjne, koszty upomnien, obstugi.
Radny Stanistaw Golek powiedzial, ze ludzie twierdza, iz muszg utrzymywacl etaty
administracji samorzadowej, stad ich najwigksze oburzenie.

Skarbnik stwierdzita, ze ludzie powinni mie¢ §wiadomos$¢ ile z samg ustawg $mieciowg jest
pracy.

Radna Bogustawa Wloch stwierdzita, iz spotyka si¢ z ludzmi, ktorzy twierdza, iz sa
zawiedzeni zbyt wygérowang stawka.

Radna Lucyna Kadziotka powiedziala, Zze od poczatku jest wielka krytykantka tej ustawy,
oburzajace jest to, ze jak jaka$ ustawa idzie z gory, to nardd narzeka, ale kazdy robi tak, aby
utrudni¢ ludziom zycie. Radna zwrécita si¢ do pracownikdéw — stwierdzita, ze podziwia ich
prace, dodata, ze jezeli jest mozliwo$¢ zatrudnienia pracownika z naszej gminy, to jest za
tym. Radna stwierdzita, ze przy podejmowaniu stawki wstrzymatla si¢ od glosu. Roznica
w tym co do tej pory ptaciliSmy jest zbyt duza. Radna dodata, ze jest w Radzie dlatego, ze
chce, by ludziom zyto si¢ lepiej i nie bedzie bra¢ pod uwage tego, ile pracowac beda
pracownicy. Radna wyrazita obawe, ze ci ktdrzy uiszcza optate $mieciowa beda musieli
pokry¢ koszty tych, ktorzy tej optaty nie wniosg.

Skarbnik stwierdzita, ze pierwsze ptatnosci beda na 15 wrzesnia — przetarg powinien odby¢
si¢ w przeciggu 2 najblizszych miesigcy — bedziemy juz zna¢ kwotg po przetargu — zdazymy
wigc do wrzesnia spokojnie zmieni¢ stawke jak tylko bedzie taka mozliwosé¢. Skarbnik
zwrodcila si¢ do Radnych o to, by wstrzymali si¢ ze zmianami do momentu rozstrzygniecia
przetargu.

Soltys Wieprza Maria Hulak stwierdzita, ze ludzie na wsi sga niezadowoleni. Jeden
z mieszkancoOw powiedzial, ze placil nie bedzie, bo nie ma $mieci. Raz byla juz
przeprowadzona akcja, ze zbierato si¢ 30 zt od domu, 6wczesny sottys wszystkie pienigdze
1 umowy od ludzi zebral za darmo. Soltysowa ztozyla wniosek, by pracownik gminy
w wyznaczonym dniu zbierat od ludzi optaty za $mieci.

Soltys Juszczyny Mieczystaw Sygut powiedzial, Ze sytuacja jest bardzo trudna. Sottysi jak
zaczynaja zbiera¢ podatki w lutym to koncza w grudniu. Rada powinna zadecydowac tak, by
dla ludzi byto jak najlepiej. Czg$¢ nieruchomosci np. w Juszczynie jest niezamieszkatych,
ludzie przyjezdzaja tylko np. na weekend, ale Smieci po sobie zostawiajg — te Smieci tez
trzeba wylapac.

Soltys Bystrej Irena Rodak stwierdzila, ze w lutym br przeszta prawie calg wie§ —
w kazdym domu byta dyskusja na temat $mieci, ludzie uwazaja, ze przyjeta stawka jest za
wysoka. Wiekszos¢ ludzi twierdzi, ze nie ma balastu.

Skarbnik powiedziata, ze nikt — niezaleznie od tego ile ma pieniedzy nie jest zadowolony jak
musi co$ zaptacic. Radni powinni jednak dbac 0 interesy
i budzet calej gminy a Sekretarz dodata, ze wszyscy obecni na sali chca, by mieszkancy
ptacili jak najmniej, ale trzeba patrze¢ na to, jakie sg faktyczne realia i kto ponosi
odpowiedzialnos$¢



Radny Jan Kosiec stwierdzit, ze nieprawda jest, ze jezeli jest stawka 8 zt to za tyle bedzie
przetarg, oprocz kwoty po przetargu sg jeszcze bowiem inne wydatki.

Wojt ponownie zwrdcit si¢ do Radnych, by na razie stawki nie zmienia¢ — najblizszy realny
czas na zmiang stawki bedzie po przetargu. Teraz dziatamy
w ciemno i robione jest niepotrzebne zamieszanie.

Radny Stanistaw Orlinski stwierdzit, ze nie ma co si¢ obawia¢, ze nie znajdziemy pieni¢edzy,
mozna obcigé diety i pensje o 20 %, na co Skarbnik odparta, ze trzeba bedzie podpisaé
umowy na $mieci a jak nie bedzie pienigdzy, to wszystko si¢ posypie.

Radny Piotr Piela stwierdzit, Zze jego zamiarem nie bylo obrazenie kogokolwiek, chodzi
tylko o to, by jak jest taka mozliwos$¢, to pomoc ludziom. Skoro optate mozna obnizy¢ to
réwniez mozna ja podwyzszy¢. Radny powiedziat, ze jako wnioskodawca przedktada
uchwale z zaproponowanymi w niej stawkami i prosi o ich przeglosowanie, nast¢pnie
przekazal Przewodniczagcemu uchwate z propozycja stawek w wysokosci — 6 zt od
segregowanych i 12 zt od niesegregowanych $§mieci.

Przewodniczacy Marian Motyka poddal pod glosowanie propozycje, by do przetargu
zostawi¢ 8 zt — za takim rozwigzaniem glosowato 4 Radnych, 8 Radnych byto przeciw i 2
Radnych wstrzymato si¢ od glosu.

Przewodniczacy Marian Motyka poddat pod glosowanie uchwate
z zaproponowanymi stawkami odpowiednio 6 zt i 12 zt — za takimi stawkami glosowato 9
Radnych — 5 Radnych wstrzymato si¢ od glosu.

Na zakonczenie Przewodniczacy poinformowat, iz kolejna sesja planowana jest na 26 marca,
przypomniat rowniez Radnym o obowigzku ztozenia os§wiadczen majatkowych.

Protokotowata: Przewodniczacy Rady Gminy:

Matgorzata Foksa Marian Motyka
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